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DESCRIPTION SELON L’ANNUAIRE

Présentation des différentes entreprises qui, a partir d'une théorie du discours normatif, se sont
prononcées sur la question des fondements de I'é¢thique (intuitionnisme, naturalisme, émotivisme,
prescriptivisme). Caractérisation des méthodes, des objectifs et des concepts de la méta- éthique et
examen des rapports entre les theses de la méta-éthique et celles de 1'éthique normative.

DESCRIPTION DU SEMINAIRE

Ce cours consiste en une analyse des principaux débats en méta-éthique. Existe-t-il une réalité
morale ? Si tel est le cas, cette réalité est-elle indépendante de nos €tats mentaux ? Nos jugements
moraux peuvent-ils étre vrais et justifiés ? Y a-t-il une connexion nécessaire entre les jugements
moraux et les motivations morales ? Nous examinerons ces questions a travers 1’analyse des
principales théories méta-éthiques contemporaines.

PLAN PROVISOIRE

1) Introduction (01/10/2012)
2) Le non-naturalisme de Moore (15/10/2012)
Lecture obligatoire : Moore, chapitre 1 de Principia Ethica.

Lectures complémentaires : Frankena, « The Naturalistic Fallacy » ; Baldwin, chapitre 3 de
G. E. Moore.

3) L’émotivisme d’Ayer (22/10/2012)
Lecture obligatoire : Ayer, chapitre 6 de Langage, vérité et logique.

Lectures complémentaires : Stevenson, « The Emotive Meaning of Ethical Terms » ; Geach,
« Assertion ».

4) Le probléme de la motivation morale (29/10/2012)



)

6)

7

8)

9)

Lecture obligatoire : Tappolet, « Le prescriptivisme universel de Hare ».
Lectures recommandées : Hare, chapitres 1, 5 et 11 de The Language of Morals.

Lectures complémentaires : Lemaire, « Internalisme » ; Smith, chapitres 1 et 3 de The Moral
Problem.

Le probléme de la survenance (05/11/2012)
Lecture obligatoire : Ogien, « Survenance ».
Lecture recommandée : Blackburn, essai 7 de Essays in Quasi-Realism

Lectures complémentaires : Blackburn, chapitre 6 de Spreading the Word ; Smith, chapitre 2
de The Moral Problem.

La théorie de I’erreur de Mackie (12/11/2012)
Lecture recommandée : Mackie, chapitre 1 de Ethics : Inventing Right and Wrong.

Lectures complémentaires : Tappolet, « Une épistémologie pour le réalisme axiologique » ;
Joyce, chapitres 1-2, 8 de The Myth of Morality.

Le quasi-réalisme de Blackburn (19/11/2012)
Lecture obligatoire : Tappolet, « Le programme quasi-réaliste et le réalisme moral ».
Lecture recommandée : Blackburn, chapitre 6 de Spreading the Word.

Lectures complémentaires : Blackburn, essaies 6-11 de Essays in Quasi-Realism ; Blackburn,
chapitres 1-4 de Ruling Passions.

La théorie de la sensibilité de McDowell (26/11/2012)
Lecture obligatoire : McDowell, « Valeurs et qualités secondes ».

Lectures complémentaires : Wiggins, « La vérité, I’invention et le sens de la vie » ; Wiggins,
« A Sensible Subjectivism? » ; McDowell, « Projection and Truth in Ethics ».

Le naturalisme non-réductionniste de I’Université de Cornell (03/12/2012)
Lecture obligatoire : Sayre-McCord, « La théorie morale et I’absence de pouvoir explicatif ».

Lecture recommandée : Harman, chapitre 1 de The Nature of Morality.



Lectures complémentaires : Sturgeon, « Moral Explanations » et « Moral Explanations
Defended » ; Boyd, « How To Be a Moral Realist » ; Brink, chapitres 5-7 de Moral Realism
and the Foundations of Ethics.

10) Le naturalisme réductionniste de Railton (10/12/2012)
Lecture recommandeée : Railton, « Moral realism ».

Lectures complémentaires : Railton, Partie 1 de Facts, Values and Norms.

11)  Examen final (17/12/2012)

LECTURES

» Les textes obligatoires sont disponibles sous forme de recueil de texte a la COOP-UQAM.

Les livres suivants sont des textes d’introduction a la méta-éthique tres utiles :
*  Fisher, A. 2011. Metaethics: An Introduction. London: Acumen Publishing.

* Kirchin, S. 2012. Metaethics. London: Palgrave Macmillan.
*  Miller, A. 2003. An Introduction to Contemporary Metaethics. Cambridge: Polity Press.

EVALUATION

Modalités. La note finale du cours se basera sur une dissertation de mi-session de 3000 mots (50%)
et sur un examen final (50%). Les sujets de dissertation seront annoncés en classe au début de la 5™
séance. La dissertation devra étre remise en classe le 19 novembre 2012. Pour des raisons d'équité,
aucun retard ne sera toléré (sans pénalité). L’examen aura lieu en classe le 17 décembre 2012.

Criteres.

1. Compréhension : exactitude et rigueur dans ’explication des théses, arguments et concepts.
(30%)

2. Pertinence et suffisance (des €léments de réponse retenus). (30%)

Aspect critique : présentation et discussion des critiques que 1’étudiant juge pertinentes. (10%)

4. Formulation : clarté¢, maitrise de l'usage des catégories d'analyse et précision terminologique.
(15%)

5. Organisation du texte : structure, enchainement des raisonnements et cohérence. (15%)
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PLAGIAT

Réglement no 18 sur les infractions de nature académique

Tout acte de plagiat, fraude, copiage, tricherie ou falsification de document commis par une
¢tudiante, un étudiant, de méme que toute participation a ces actes ou tentative de les commettre, a
I’occasion d’un examen ou d’un travail faisant 1’objet d’une évaluation ou dans toute autre
circonstance, constituent une infraction au sens de ce réglement

La liste non limitative des infractions est définie comme suit :

* la substitution de personnes ;

* [’utilisation totale ou partielle du texte d’autrui en le faisant passer pour sien ou sans
indication de référence ;

* la transmission d’un travail pour fins d’évaluation alors qu’il constitue essentiellement un
travail qui a déja été transmis pour fins d’évaluation académique a 1’Université ou dans une

autre institution d’enseignement, sauf avec 1’accord préalable de I’enseignante, I’enseignant ;

* [’obtention par vol, manceuvre ou corruption de questions ou de réponses d’examen ou de
tout autre document ou matériel non autorisés, ou encore d’une évaluation non méritée ;

* lapossession ou I’utilisation, avant ou pendant un examen, de tout document non autoris¢ ;

* [’utilisation pendant un examen de la copie d’examen d’une autre personne ;

* [D’obtention de toute aide non autorisée, qu’elle soit collective ou individuelle ;

* la falsification d’un document, notamment d’un document transmis par 1’Université¢ ou d’un
document de 1I’Université transmis ou non a une tierce personne, quelles que soient les

circonstances ;

* la falsification de données de recherche dans un travail, notamment une thése, un mémoire,
un mémoire-création, un rapport de stage ou un rapport de recherche.

Les sanctions reliées a ces infractions sont précisées a I’article 3 du Reglement no 18

POUR PLUS D’INFORMATION SUR LES INFRACTIONS ACADEMIQUES ET
COMMENT LES PREVENIR : WWW.INTEGRITE.UQAM.CA
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